Szakvélemény

Amely késziilt a zalakarosi Onkorményzat megbizéasébol a Zalakaros Sz&16 u. 16. sz. alatt
elhelyezkedd rendezvénypark teriiletén talalhat6 25 db koztertileti fa vizudlis vizsgalatarol.

A vizsgalt teriilet gyakorlatilag két jol elkiilonithet6 egységre tagolodik:

- A egység amely 7 db szoliter allasu juharfabdl all, térkovezett, burkolt kornyezettel, gyakorlatilag
rendkiviil sziik keretekkel rendelkezd élettérrel (talaj).

- B egység a maradék 18 db ,facsoportokban all6 juhar, licfeny6, harsfa és nyirfa egyedeket
tartalmazé szabad élettérrel (talaj) ellatott kornyezetben.

Ezt a két jol elkiilonithet6 csoportot kiilon-kiilon, de egységes jellemzoik mellett kivanom értékelni,
majd ezt kovetGen a fak egyedi rovid értékelése kovetkezik

Az A csoport elhelyezkedése, megjelenése, és rovid allapot jellemzése:

- jellemzden szoliter allasban egymastol jol elkiiloniilt tavolsagban elhelyezkedd egyedek

- mindegyik juharfa, amelynek érzékenysége kdzismert a talajnedvesség, és leveg6tlenséggel
szemben

. anap 24 érajaban a nap jarasaval megegyez6 iranybol folyamatosan éri a lombkoronat a — sajnos
egyre er6sebb — UV sugarzas

- a fa koérnyezete igen sziik keresztmetszetben hagy természetes talajt, gyakorlatilag a felszivé 6v
(mely mindenkor a fa csurgd vonaldban helyezkedik el) természetes csapadékhoz nem tud
hozzajutni, mar ha az egyaltalan érkezik

- a gyOkérzet jelentGs része a burkolat alatt helyezkedik el, amely a folyamatos terhelés hatdsara az
alatta 1évG6 talajt csak egyre levegdtlenebbé teszi

- ami ezen egyedek €életébdl hianyzik az a leveg0s talaj, vélhet6en a tapanyag (korukbdl itélve a
felvehetd tapanyag mennyisége is nagy valosziniileg elégtelen, vagy részben elégtelen, a
minimum térvény szerint hianyhoz, hianytiinethez vezet), valamint a nedvesség

-a szabadon hagyott teriilet lagyszard névényeinek biztositott csepegtetd 6nt6zés a vele egyiitt élni
kényszeriil6 fak részére teljességgel elégtelen

- altalanos tapasztalatok alapjan a talajvizszint az utébbi években jelentdsen lesiillyedt, igy a fak
vizellatasa nagy valdszinliség szerint elégtelen

- a folyamatosan t{iz6 nap lassan a levelek megégéséhez, ezaltal funkcioképtelenségéhez vezet,
megall a transpiracid, és ezaltal a viz talajbol torténé esetleges felvételének a lehetGsége

- nagyon elkeserit6, hogy ez a folyamat az el6rejelzések alapjan a jovében sem valtozik.

- a fak kiszaradasa kozeli torténésnek tlinik, de lehet hogy mar egyes részeiken a napi valosag (ezt
mindig a kdvetkezd tavasz tudja eldonteni)

- nem beszélve arrél, hogy a besugarzott hét a burkolat atveszi, felforrésodik, és visszasugarozza a
fak lombkoronajaba, ami a nap rombold hatasat csak tovabb fokozza

- a csoport egyetlen kivétele az 5. sz fa, mely szabad talajfeliileten all, ahol a koriil6tte 1év6 gyep a
mégoly kevés csapadékot is meg tudja 6rizni, javitani tudja a talajéletet, ami a fa kiils6
megjelenésén osszevetve a masik 6 ,,bezart” faval jol latszik is.

- mindazonaltal, hogy a fak lombkoronajanak korabbi jelent6s csonkolasai csak a besugarzas
lehetGségét novelték a korona belsejébe, a lombozat elégése, a hajtasok egy részének teljes
felkopaszodasa, hajtasképletek teljes elhalasa, elszaradasa mind azon allaspont felé terelték a
vizsgalatot, hogy ezek a fak (6 db azaz 1-2-3-4-6-7 szamozasu) nem lesznek képesek tilélni azokat
a kornyezeti és klimatikus tényezoket amelyek 6ket a jelen helyiikon érik, illetve minden
valészinliség szerint érni fogjak a jovoben.

- én minden szakmai felel6sségem tudataban ezen fak eltavolitasat javasolom!

- hogyan tovabb???? Ez a legfontosabb kérdés, és a valasz igen nehéz!!

- nézziik a tényeket:

- talajnedvességi viszonyok pozitiv valtozasa gyakorlatilag nem lehetséges a kdvetkezok miatt

- csapadékviz a burkolat ala megfelel6 mennyiségben soha nem fog jutni



- hagyomanyos csepegtet6 6nt6z6 rendszer koztéri fak vizellatasara teljességgel alkalmatlan, inkabb
kéros

- talajviz jelent6s megemelkedése a teriileten gyakorlatilag kizart

- fak egymas arnyékolasa, 6vasa a rendkiviili UV sugarzastdl a szoliter iiltet6helyek miatt nem
valdsithaté meg

- olyan koztéri fa amely korpulens megjelenésével (arnyat adas stb) ezen helyekre sziikséges lenne,
a fentiek miatt gyakorlatilag nem fellelhet6

- marad az éveld 4gyas, amely csepegtetéssel fenntarthatd, de ebben az esetben az arnyat ado
parkfas tertilet kialakitasarol le kell mondani

- vagy maradnak a torpefak, kisebb méret{i gtmbkoronas nevelést elvisel6 fafajok, azonban ebben
az esetben sem fogunk tudni arnyat ado fardl beszélni

A tovabbi 1épés az Onkormanyzat dontési kompetenciaja! ( kivagas, és 1j egyed telepitése
esetén mindenképpen javasolom az iiltet6godor talajanak vizsgalatat tapanyagra, esetleg mérgez6
anyagokra pl Ca)

Amennyiben a megtartas mellett dontenek a fenti vizsgalat elvégzését mindenképpen jonak
tartanam, valamint fontos lenne szakért6 fitotechnikai beavatkozas elvégzése mind a hat emlitett fa
esetében ugymint koronakurtitas, koronaalakitas, koronaegyenstly kialakitasanak el6készitése, 0j
hajtasok kialakulasanak el6készitése, és a tovabbiakban az 1j korona képletek figyelemmel kisérése,
és folyamatos alakitasa

A kovetkez6kben az ehhez a csoporthoz tartozo fak rovid vizudlis vizsgalati megallapitasai:

1.sz fa

- gyokérnyak ép, megfelelGen fedett, sériilés nem mutatkozik

- torzs sériilésmentes

- koronaalap Y elagazasban indul, azonban vizzseb nem képzddott, vizbeszivargas nem valdszinii

- lombkorona kissé féloldalas korabbi ageltavolitasok miatt, leveleken komoly égési tiinetek, korona
zart, tomor kissé levegdtlen, benne elhalt képletek, a fa stilypontja kissé eltolodott de veszélyt nem
jelent, korona kurtitas nélkiil Y eldgazas elasztikus pantolasa javasolt



2.szfa

- jelentds ageltavolitas miatti féloldalas korona, megemelkedett a fa stlypontja a hianyzé
oldalelemek miatt

- gyokérnyakban jelent6s cincértamadas, melynek hatasara a kéreg jelent6s mértékben levalt

- gyakorlatilag elt{int a teljes lombozat, melynek névényegészségiigyi oka nem lehet, ilyen szintre
tudja a lombozatot az UV sugéarzas ,,elégetni”

3.sz fa

- csonkolasok miatt féloldalassa valt lombkorona, a féloldala gyakorlatilag életképtelen, stilypont
erdteljesen eltolédott mialtal a torésveszély lehetGsége is megndtt

- gyokérnyak ép, fedett, torzs sériilésmentes ép, sokiranyu koronaalap amelynek jelent6s része
durvan vissza lett vagva, altalam értelmezhetetlen okbo6l.. némi maradvany a ttlél6 levelekbdl. ..



4. sz fa

- gyokérnyak ép, megfelelGen fedett, torzs sériilésmentes, megmagyarazhatatlan korona alakitasok,
mi altal a korona féloldalassa valt, silypontja a szimmetrikustol eltolodott, a lecsokkent
lombmennyiség nem tudja a kialakult gyokérzetet taplalékkal ellatni, igy a gyokérzet lassu elhalasa
folyamatosan zajlik, a felszivo 6v mélyen a burkolat alatt talalhatd

5.szfa

- egyetlen olyan tagja az A csoportnak amely megfelel6 talaj-élettérrel rendelkezik, a lombkorona
allapota ezt hiven tiikrozi

- gyokérnyak megfelelGen fedett, sériilés nem mutatkozik a koronaalap Y eldgazasban indul, kozte
vizzseb, amely azonban megfelel6en sekély ahhoz, hogy vizbeszivargas kiindul6 pontja legyen a
koronaalap esetleges elasztikus panttal torténé megerdsitése lehetséges



6. sz fa

-alacsonyan elhelyezked silypont, stabil allapot, sudar eltavolitasa, vajon mi okb61???? a
koronaalap Y elagazasbol indul, vizzseb nem képzddott, a nagyszamu csonkolasok viszonylag jol
regeneralddtak, a fa 15° dél, stabilitdst nem befolyasolja

7. sz fa gyokérnyak ép, megfelel6en fedett, térzson sériilés nem mutatkozik, a fa enyhén dél,
csigalépcso szerlien nevelt oldalagak, mialtal érdekes formaju koronaalap jott létre, a felszivo 6v %2
része burkolattal boritott, masik fele szabad feliilet, a lombkorona milyenségén a kiilonbség latszik



A B csoport elhelyezkedése, megjelenése, és rovid allapot jellemzése:

- a csoportba 3-as juhar, 4-es feny0, 4-es harsfa, 4-es feny6, egy maganyos hatalmas harsfa,
valamint egy 2-es nyirfa csoport tartozik.

Ko6z06s jellemz6jiik, hogy természetes vagy mesterséges kialakitas altal, de facsoportokban
allnak, szabad teriileten, mesterséges korlatozo tényezdk (burkolat) hatasa nélkiil. Ezen
tények a kovetkezd dolgokban manifesztalodnak:

- jellemz06en nagyon kevés, vagy egyaltalan semennyi megégett levél nem talalhato

- a kiszaradas tiinetei, ezen keresztiil az elhalt koronaképletek szama elenyész6

- az 0sszes facsoport 6sszes egyedének (egyetlen kivétel a magaban all6 harsfa) a
gyokérnyak megfelel6en fedett, sériilésmentes, a harsfa esetében némi talajer6zio okan a
gyokérzet egy kicsi része a talaj felszinére keriilt

- a torzs ép, sériilésmentes az 6sszes egyed esetében, kivéve a 25. sz nyirfat, melynél
korabbi mechanikai sériilés okozta jelentds méretli kéreg és részben hancs és farész sériilést
sikeriilt a fanak gyonyoriien lefliznie, ezaltal a sériilés kérgesedése lassan megindult, a fa
jelenére, jovojére hatasa nincsen

- szép faj és fajtajelleges lombozat, kiilon szeretném kiemelni a harsfak gyonyord szabad
koronajat, ami példasan jelzi, hogy milyen diszit6 értéke van a szoliter parkfaknak abban az
esetben ha avatatlan emberi beavatkozas nem zavarja meg annak kialakulasat

- az Abies fajhoz tartoz6 feny6k mindkét csoportja ép koronaval, ép torzzsel és megfelel6 uj
hajtasokkal rendelkezik, az egyetlen jelenleg latsz6 probléma az un. Luc tetli kartétele,
amely az id6sebb levelek, hajtasok matta valasaban jelentkezik, megoldasara
névényvédelmi beavatkozas mar 1étezik, a torzshoz kozeli részek felkopaszodasanak
megakadalyozasara. A kartevo a fak 1étét nem veszélyezteti, csak esztétikai hatranyokat tud
okozni!

- a két nyirfa torzse a mar emlitetten kiviil elvaltozast nem mutat, a lombkorona a
viszonylag sziik tenyészteriilet ellenére elfogadhat6 allapotban van, egészségiigyi probléma
nem latszik

- a 3-as juharfa allapota mutatja a kiilénbséget az elsé 7 szabadon all6 t(iz6 napot
folyamatosan elviselni kényszeriil6 juharfak és ezen harmas csoport allapota kdzott. Maga a
facsoportos megjelenés lehet6vé teszi a fak id6szakosan létrejové egymas arnyékolasat, a
talaj parolgasabol ered6 para id6leges megtartasat, elillanasanak lassulasat, elviselhetobb
hémérsékleti mikroklima kialakulasat. A gyokérnyakak megfelel6en fedettek, a torzsek
sériilésmentesek, a lombkoronak a sziik term6helyi viszonyok miatt enyhén deformalodtak,
de funkciondlisan épek.



A 8,9, 10 sz fakbadl all6 juharfa csoport ahol a 9. sz fa kett6szor szerepel (bal kép bal oldala, jobb
kép jobb oldala)

11, 12, 13, 14 sz fakbdl allo6 fenyd facsoport
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19, 20, 21, 22 sz fakbol all6 luc feny6fa-csoport



24. sz nyirfa 25. sz. nyirfa



Osszefoglalas

- a vizsgalat kozben metodikat kellett valtani, ugyanis a 25 fa kettd jol elkiilonithet6
tulajdonsagokkal és feltételekkel rendelkezd csoportba volt sorolhato..

- a B csoport tagjainak egyenkénti értékelése teljesen feleslegesnek tlint, ugyanis a
facsoportokon beliil gyakorlatilag azonos élettéri feltételek mellett szinte teljesen azonos
allapotot mutattak

- ugyanez az A csoport tagjainal — bar azonos fafajba tartoznak- ugyanez nem volt
elmondhato, a rendkiviil kedvez6tlen termdhelyi feltételek ellenére is az egyedek allapota —
ha minimalis mértékben is de — kiilonbséget mutatott

- egyetlen fa esetében sem mertilt fel az ultrahangos vizsgalat sziikségessége, ugyanis az
Osszes torzs teljesen egészséges megjelenést mutatott

- jelent6s kiilonbséget indukalt a korabbi fitotechnikai beavatkozasok mennyisége, mértéke,
melynek szakszer(iségével kapcsolatosan kételyeim tamadtak

- a vizsgalat igazolta, hogy milyen latvanyos hatranyt tudnak okozni a miitargyak a kozéjiik
szoritott — viszonylag terebélyes korpusszal rendelkez6 — kozteriileti fak allapotaban.

-ezt csak fokozza az atgondolatlan, és csak a human szempontok szerint végzett korona
alakitas, kurtitas

- ezen kett6 fent emlitett tényezd hatvanyozottan jelentkezik, amikor az éghajlati tényezdk a
fak altal igényelt optimumtdl egyre tavolabb keriilnek

- a masik csoportban ugyanezen problémak gyakorlatilag csirajaban sem jelentek meg (a
muitargyak hianya, a koronaba t6rténo beavatkozas elmaradasa) miutan a hatranyt okozo
tényezok hianyoznak.

Mit lehet tenni, mi lehet a megoldas???

- a B csoporttal kapcsolatban nyomatékosan szeretném kérni a tulajdonos (Onkormanyzat)
minden nemii beavatkozastdl vald tartézkodasat

- minden beavatkozas a bedllt, és latszolag jo allapotban 1év6 egyedek romlasanak kezdetét
jelenti

- a korona - gyonyori - természetes koronaforma — ami ezen fafajokra jellemz6é — és
megfeleld tér is rendelkezésre all az tovabbi névekedéshez, terjeszkedéshez ; egyenl6re gy
tlinik, hogy a talaj tApanyagtartalma is még ki tudja elégiteni a facsoportok igényét, NE
TESSENEK A FACSOPORTOKAT BOLYGATNI, - szinte tokéletesek!!!!

_ az A csoporttal kapcsolatban sajnos ugyanez mar nem mondhato el, ugyanis két
lehet6ség van:

a. eltavolitas, és a helyiikre cserje, vagy éveld iiltetése, melynek kezelése a sziik
termOhelyen még a jévobeni szarazsagok esetén is megoldhato, sajnos ilyen erés UV
sugarzast szoliter faink karosodas nélkiil nem tudjak elviselni (cserje, vagy éveld esetén a
ndvénycsoportok miatt egymas tamogatasa segitséget nytjt a klima elviselésére)

b. a fak megtartasa - ebben az esetben szamolni kell az id6jaras valtozatlansaga, esetleg
romlasa esetén a fak lassu kipusztulasara (a korabbi lombredukalas soran szamitani kellett
volna, hogy a gyokérzet a természetes koronaméretre lett a fa altal szabva, a lomb radikalis



csOkkentése a gyokérzet — féleg a vékony felszivo gyokerek — folyamatos pusztulasahoz
vezet, ami a vizfelvételt még megfeleld vizellatottsag mellett is folyamatosan akadalyozza,
magyarul a fa vizellatottsaga egyre romlik, majd a fa lassan kiszéarad)

amennyiben eltekintiink a szarazsagtol, és megfeleld vizellatottsag 1étét feltételezziik, abban
az esetben is szamolni kell a fak nagyon szakszer(i korona alakitasaval, a hajtasndvekedés
beindulasanak elérésével, illetve még hosszu ideig nagyon odafigyelve a hajtasvalogatasra
és a megfelel6 koronatag kinevelésére. Ez még évek odafigyel6 munkaja!

Amit nem javasolok az a jelen egyedek eltavolitasa utan 1j, szoliter — egyediil allé6 —
parkfafajtak telepitése. Ez ugyanerre az allapotra fog vezetni, csak a fiatal fak esetében
sokkal révidebb ido alatt.

Sajnos nem tudom a tisztelt Onkorményzatot azzal biztatni, hogy a tér ezen részén fak
jelentette arnyék alatt fognak tudni hiis6lni a vendégek!

Péakozd, 2024. augusztus 26.
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